ANEXO 1V

Critérios de Avaliacao das Etapas da Selecao

Critérios avaliativos da Etapa I - Prova de Redacao (10,0 pontos):

O valor méximo que a pessoa candidata podera alcancar quando da avaliacdo da prova de redacao ¢ de 10,0
pontos, a partir dos critérios somatérios definidos na tabela a seguir:

CRITERIO

DISTRIBUICAO DOS PONTOS EM RELACAO A PONTUACAO MAXIMA

VALOR

TEMA

(Pontuacio
Maxima 3,0)

1. O texto revela um excelente nivel de analise e informatividade. Apresenta dados
relevantes e pertinentes, com apreciacdes qualificadas sobre o tema abordado,
demonstrando conhecimento do contexto sociocultural.

3,0

2. O texto revela um bom nivel de analise e informatividade. Os dados apresentados
sdo relevantes e pertinentes.

2,0

3. O texto revela um razoavel nivel de andlise. Retoma conceitos e ideias sugeridos.
Apresenta dados pouco pertinentes ou relevantes.

1,0

4. O texto demonstra uma abordagem superficial do tema proposto. Os dados que
aborda sdo amplos e/ou reproduzidos do texto motivador.

0,5

COERENCIA

(Pontuacio
Maxima 2,0)

1. A argumentagao revela progressao ao longo do texto, evidenciando: a) ponto de vista
claro e coerente; b) ideias e conceitos bem articulados.

2,0

2. A progressdo ¢ mantida ao longo do texto, evidenciando: a) clareza na apresentagao
do ponto de vista; b) argumentag@o pouco explorada, porém pertinente.

1,5

3. Progressdo prejudicada em vista de: a) falta de clareza na articulagdo das ideias e
conceitos; b) argumentos inconsistentes e/ou incoerentes.

1,0

4. Néo ha progressdo semantica, pois: a) o ponto de vista ndo € claro e/ou assumido; b)
hé auséncia de argumentagdo ou argumentagao irrelevante.

0,5

COESAO

(Pontuacio
Maxima 2,0)

1. Uso adequado de nexos, evidenciando excelente continuidade. Conexdo entre ideias
garantida pelo correto uso de tempos verbais, referéncias anaforicas e substituigoes
lexicais.

2,0

2. Boa exploragdo de nexos, garantindo a continuidade do texto. Alguns desvios no
emprego dos recursos € mecanismos linguisticos de coesdo que ndo prejudicam o texto.

1,5

3. Pouca exploragdo dos nexos coesivos, evidenciando problemas na continuidade.
Inadequagdo no uso de alguns recursos e mecanismos linguisticos de coesdo que
prejudicam o texto.

1,0

4. Nao apresenta nexos coesivos, prejudicando a continuidade do texto. Auséncia ou
inadequacao total de recursos e mecanismos linguisticos de coesdo.

0,5

LINGUAGEM

(Pontuacao
Maxima 2,0)

1. Escolha de registro adequado ao contexto, respeitando o uso da modalidade escrita
formal da lingua em relagdo a expressdo linguistica: ortografia, sintaxe, pontuagdo,
morfossintaxe.

2,0

2. Escolha de registro adequado ao contexto, mantendo a clareza e a compreensao
global do texto. Podem ocorrer alguns desvios no uso da modalidade escrita formal da
lingua em relagdo a expressdo linguistica: ortografia, sintaxe, pontuacio,
morfossintaxe.

1,0
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3. Escolha de registro, em sua maioria, inadequado ao contexto. A clareza ¢ a
compreensdo global do texto sdo prejudicadas pela ocorréncia de muitos desvios no
uso da modalidade escrita formal da lingua em relacdo a expressdo linguistica:
ortografia, sintaxe, pontuacao, morfossintaxe.

0,5

4. Escolha de registro totalmente inadequado ao contexto. Ha comprometimento da
clareza e da compreensao global do texto pela ocorréncia de excesso de desvios no uso
da modalidade escrita formal da lingua em relacdo a expressao linguistica: ortografia,
sintaxe, pontuagdo, morfossintaxe.

0,25

ESTRUTURA

(Pontuacio
Maxima 1,0)

1. Os paragrafos sdo bem distribuidos no texto e com adequada constitui¢do interna. A
introducdo apresenta ou sugere um ponto de vista que encaminha para a conclusao.

1,0

2. Os paragrafos sdo consideravelmente bem distribuidos no texto ¢ com razoavel
constituicdo interna. A introducdo apresenta ou sugere um ponto de vista que
encaminha para a conclusao.

0,75

3. A distribui¢do e/ou divisdo interna dos pardgrafos ¢ inadequada. Conclusdo
incoerente em relacdo a introdu¢do e/ou ao desenvolvimento.

0,5

4. Divisdo totalmente aleatoria dos paragrafos. Auséncia de conclusdo.

0,25

Critérios avaliativos da Etapa II - Memorial Descritivo (10,0 pontos):

a) conter elementos da trajetoria escolar (2,5 pontos);

b) descrever a vivéncia na comunidade (2,5 pontos);

c) apresentar as expectativas de ingresso na Universidade (2,5 pontos);

d) destacar a importancia da formagao académica para sua comunidade (2,5 pontos).

Critérios avaliativos da Etapa III - Entrevista (10,0 pontos):

a) questdes relativas ao vinculo a uma comunidade Quilombola (2,5 pontos);

b) questdes relativas ao pertencimento étnico-racial (2,5 pontos);

¢) questdes relativas a cultura Quilombola (2,5 pontos);

d) questdes relativas ao ingresso na universidade (2,5 pontos).
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